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INTRODUGCAO

O julgamento dos dados obtidos nas experiéncias séo efe-
tuados, atualmente, com base na anailise estatistica.

Os métodos estatisticos sdo métodos aplicaveis a dados,
susceptivels de obtencdo através de operagdes repetiveis.
Exemplos déste tipo sdo os resultados de certas segregacdes na
coloracdo de flores, resultados de jogadas com dados, moedas,
etc., onde as operacdes que originam os dados gozam désse ca-
rater, ocorrendo as repeticées do fendmeno em circunstinecias
essencialmente estaveis.

As propriedades dessas operacdes sdo estudadas através de
modelos matematicos. O modélo matemético, que o estatistico
prefere, € um, que lhe permite fazer previsbes a respeito das
frequéncias com que os resultados po\dem Ser esperados nessas
operagbes e, assim, por em prova hipéteses antes formuladas,
rejeitando-as ou néo.

A experimentacio de campo nido é essencialmente repeti-
vel, mas pode ser concebida como tal, considerando-a como
uma amostra provinda de uma populacdo hipotética. (1).

Uma das maiores dificuldades com que se defronta o ex-
perimentador é a diferenca de fertilidade dos canteiros. Um ex-
perimento bem planejado deve proporcionar nio s6 a possibi-
lidade da comparacio dos varios tratamentos, como meios de por
em prova a significancia das diferencas obtidas (2). Em Agri-
cultura, varios tipos de planos experimentais existem, uns mais
utilizados que outros, de acérdo com as circunstancias.
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MATERIAL E METODO

No presente trabalho procuramos estudar a eficiéncia de
alguns planos experimentais mais simples, com os dados ob-
tidos a partir de um ensaio de uniformidade de ftrigo, plantado
com a variedade “PUZA — 4", na Estacdo Experimental de
Santa Elisa em Campinas, em 1947.

Os planos estudados foram os seguintes :

a) — Disposicdo de 5 variedades com 5 repeticoées ao acaso,
sem restrigoes.

b) — Disposicdo das 5 variedades, em 5 blocos, sendo éstes
quadrados.

¢) — Mesma disposicao do item anterior, efetuando-se a
eliminagdo do gradiente dentro dos blocos através da analise
de covariancia entre a posicdo do canteiro no bloco e sua pro-
ducéo.

d) — Disposi¢ao das 5 variedades, em 5 blocos, sendo éstes
muito alongados.

e) — Item d), com eliminacédo do gradiente dentro dos bln-
cos.

f) — Disposigcdo em quadrado latino 5x%5.

Cada plano experimental tevé seu sorteio proprio, ao aca-
s0. Vinte parcelas do terreno foram sorteadas; a cada parcela
foram superpostos planos do tipo a, b, ¢, d, e, e f. Os canteiros
utilizados mediam 5,60m por 1,20m.

Fisher expressa usualmente a eficiéncia dos planos ex-
perimentais em unidades de informacéo (3).

No presente trabalho os valores utilizados para avaliar a
eficiéncia foram as diferencas minimas significativas entre
duas variedades, expressas em pofcento da média geral.

Para a amostra I do item a), o MS residual foi igual a
7.010,6 com 20 graus de liberdade e a média geral da amostra
428,7;- o valor calculado sera .
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(Diferenca minima / média geral) 9% — 25,799,.

Diferenca entre duas meédias de variedades, maiores que
25,79% da média geral, serfo estatisticamente diferentes.

Quanto mais baixos os valores obtidos, menores diferencas
seréao julgadas significativas e, portanto, mais eficientes os pla-
nos experimentais. A tabela I mostra ésses valores para tais
planos.

Se atribuirmos o valor 100% para o valor médio do plano
em quadrado latino, os outros planos terio os seguintes valores
meédios relativos :

a) — 70,9% d) — 7,3%

b) — 87,6% e) — 03,4%

c) — 948% f) — 100,0%
CONCLUSOES

Dos resultados obtidos pode-se concluir :

1 — DisposigBes com restricdes no sorteio (disposicOes em
blocos ao acaso, em quadrado latino, etec.) sido mais eficientes
que as disposic0es completamente ao acaso, sem qualquer res-
tricho.

2 — Os blocos quadrados retiram uma maior porg¢do da
heterogeneidade do solo que os mals alongados, conduzindo a
uma maior eficiéncia experimental.

3 — Em solos com gradiente de fertilidade, a analise da co-
variancia posicdo do canteiro no bloco-producio conduz mui-
tas vezes a um sensivel aumento de eficiéncia do plano expe-
rimental aplicado.

4 — Quando o numero de variedades comparadas é peque-
no, o uso de planos em quadrado latino é o mals aconselhavel,
por ser, de uma maneira geral, o plano experimental mais efi-
ciente.
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SUMMARY

The effi'ciency of experimental designs was studied with
data from a uniformity trials of wheat, harvested in Campinas
in 1947.

Twenty small areas (subdivided in 25 plots of 5.60m. by
1.20m.) from the whole field were obtained by randomization
and twenty differents designs of the types to be considered
were superposed on the.

The experimental designs compared were of the following
types :

a) Arrangement of 5 varieties with five replications com
pletely at random.

b) Arrangement of 5 varieties in five square blocks.

¢) The same as (b) eliminating the gradient within blocks
by the covariance between position of the plot in the block —
yield of plot.

d) Arrangement of 5 varieties in five long blocks.

e) The same as item (d) eliminating gradient within blocks.
f) Latin square 5x5.

Fisher usually express the efficiency of experimental de-
signs in-units of information.
We used the significative difference between means -ex-
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pressed as percentage of the general mean to avaluate the effi-
ciency.

These values are found in table I
Giving tha 1009, v_alué to the best desingn, the others mean
values are the following :

a) — 170,9% d — 713%
b) — 87,6% e) — 93,49
c) — 94,89 f) -— 100,09,

The resultsiobtained are according with-Fisher’s andiother’s
resulta. '
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TABELA I

Diferencas porcentuais e eficiéncia relativa dos varios
planos experimentais

|
Efic.| 70,9% | 87,6%

| Diferencas minimas em porcento da média geral

I |

948% | "T13% | 934% | 100,09

I |
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I I | | | I
1 | 258% : 17,9% | 11,3% | 212% | 168% | 12,9%
2 | 149% | 157% | 163% | 141% @ 113% | 121%
3 | 183% | 120% | 11,1% | 189% | 111% | 1229%
4 | 186% | 163% | 16,0% | 216% | 156% | 16,3%
5 | 180% | 128% | 126% | 190% | 171% | 130%
6 | 102% | 89% | 80% | 105% & 104% |  94%
7| 149% | 129% | 133% | 158% | 145% | 150%
8 | 159% | 175% | 181% | 185% | 13,9% 12,9%
9 | 206% | 174% | 170% | 168% | 157% | 14,6%
10 | 1904% | 183% | 137% | 177% | 184% | 16,2%
11 | 148% | 132% | 137% | 113% | 141% | 14,29
12 | 154% | 96% | 88% | 154% | 155% | 10,3%
13 | 184% | 139% | 144% | 118% | 14,1% 12,29
14 | 21.9% | 209% | 156% | 117% | 120% | 1599%
15 | 231% | 126% | 11,0% | 223% | 112% | 929
16 | 160% | 164% | 161% | 135% | 123% | . 12,0%
17 | 174% | 101% | 87% | 232% | 96% | 93%
18 | 192% | 11,2% | 115% | 21,6% | 93% | 9,0%
19 | 165% | 172% | 17,4% | 148% | 126% | 11,19
20 | 203% | 150% | 14,1% | 181% | 157% | 1519
1= I I | | e L
| I | l I
Med.| 179% | 145% | 13,4% | 178% | 136% | 127%
I |
I I
!
I




